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JAMES STRACHEY'IN NOTU

DIE ZUKUNFT EINER ILLUSION

(A) ALMANCA YAYIMLAR

1927 Leipzig, Viyana ve Ziirih: Internationaler Psycho-
analytischer Verlag. S. 91.

1928 2’nci yayim. Ayni yayinevi. (Degisiklik yok.) S. 91.

1928  Gesammelte Schriften, 11, 411-66.

1948 Gesammelte Werke, 14, 325-80.

(B) INGILIZCE CEVIRILER
The Future of an Illusion
1928 Londra: Hogarth Press ve Institute of Psycho-Ana-
lysis. S. 98. (Ceviren: W. D. Robson-Scott.)

Bu calisma 1927 baharinda baslads, Eylilde tamamlandi

ve ayni ylhn Kasim ayinda yaylmlandl
Freud OZyawmoykusel Inceleme’sine 1935’ te ekledigi
“Postscript”te son onyil sirasinda yazilarinda ortaya ¢ikan
“6nemli bir degisim”den soz etti. “Dogal bilimler, tip ve
ruhsagaltim tizerinden gecen uzun bir détour yaptiktan
sonra,” diyordu, “ilgim beni cok énceden biiytilemis olan
kulttirel sorunlara geri dondi. Gencligimde distinmek
icin yeterince yash degildim” (Standard Ed. 20, 72). Hic
kuskusuz arada gecen yillarda bu sorunlara pekcok kez
9



10 JAMES STRACHEY'IN NOTU

dokundu — 6zellikle Totem ve Tabw’da (1912-13);' ama
yasaminin geri kalani boyunca biiytik kaygisi olacak olan
incelemeler dizisi tizerinde ¢alismaya ilk olarak Bir Ya-
nilsamanin Gelecegi ile basladi. Bunlarin en énemlileri
arasinda bu ¢alismanin dogrudan ardili olan Uygarlik ve
Hosnutsuzluklar: (1930a), Yeni Giris Dersleri'nin (1933a)
sonuncusunu olusturan yasam felsefeleri tartismasi, Nigin
Savas? (1933b), Freud’un Einstein’a acik mektubu, ve
son olarak tizerinde 1934’ten sonra calismaya basladig:
Musa ve Tektanricilik (1939a) bulunur.

Freud’un bu calismasindaki “Kiiltiir ve uygarhig: ayir-
detmeyi kiicimstiyorum” kesin bildirimi ve “Nigin Savas?”
baslikli calismasinin sonlarina dogru benzer bir gézlem
karsisinda, Almanca ‘Kultur’s6zcigtiniin dogru ceviri-
sini ilgilendiren usandirici sorunlar ele almak gereksiz
gorunir. Ingilizce’de genellikle ad icin “civilization” ve
sifat icin “cultural” s6zcikleri kullanildi.?

[Din sorununa yayimlanmis en erken yaklasimi “Saplantlll Eylem-
ler ve Dinsel Kilgilar” (19075) tizerine denemesindeydi.]

?[Freud’un Zivilisation’dan ayirdetmeyi 6nemsemedigini sdyledi-
gi (1.3) ‘Kultur’sdzengii Ingilizee ceviride ‘civilization /uygarlik’ ile
karsilanir. Uygarlik ve barbarlhik karsithg ve Kiiltiirve Doga arasindaki
karsithk bu iki kavramin ayrimini gdrmeyi kolaylastirabilir. Anlam-
lar hic kuskusuz esit degildir. Ama Freud bu calismasinda yalnizca
uygarlik ya da yalmzca kiiltiir sorunlarini ele almaz. Ikisini de ince-
ler. Ek olarak, “uygarlik” kavraminin “yalnizca Doga kosullarimin”
tizerine yiikselmekten daha yiiksek oldugunu, Tinin kendini gtizel
sanatlar, moral deger ve bilimlerde bildiren gercek karakterini an-
lattgini dusiinebiliriz. Doganin Gstiinde ve tizerinde insan yapimi
olan hersey kiiltiiriken, wygarlik ise guizel, iyi ve gercek olana baghdir,
ve bu terimlerin her birinin karsiti kdiltiir bashgi altina alinabilirken,
uygarhgin cirkin, kotii ve yanhs olana baglanmasi olanaksiz degildir
ve diistincenin usdist olma pozuna girmesini ve postmodern denilen
bakis agisina gecmesini gerektirir—A.Y.]



I. 1. Kisi belirli bir kiiltiirtin i¢erisinde uzunca bir stire
yasadig1 ve sik sik hangi kokenlerden ve nasil gelismis
oldugunu arastirmaya calistig1 zaman, bakisini bir kez
de Ote yone cevirerek bu kiiltira bundan béyle hangi
yazginin bekledigini ve hangi déntsiimlerin icinden gec-
meye belirlendigini sorma kiskirtmasina kapilir. Ama cok
gecmeden boyle bir arastirmanin degerinin daha bastan
cesitli etmenler tarafindan duastrialdagint gorar. Her-
seyden 6nce, insan etkinligini tam acinimi i¢inde arasti-
rabilecek ¢ok az sayida insan oldugu icin. Pekcok insan
icin kendini yalnizca bir ya da birka¢ alana sinirlamak
zorunlu olmustur; ama kisinin gec¢mis ve simdi tizerine
bilgisi ne denli az ise, gelecek tizerine yargis: da kaci-
nilmaz olarak o denli giivenilmez olacaktir. Dahasi, tam
olarak boéyle bir yargi durumunda bireyin kendi 6znel
beklentileri degerlendirmesi gtic bir rol oynar; bunlar
kendilerini onun kendi deneyimindeki buittintiyle kisisel
etmenlere bagiml olarak gosterirler, ve yasama kars1 ona
huyu, basarilar1 ya da basarisizliklar: tarafindan dayatilan
tutumundaki iyimserligin azligina ya da cokluguna gore
degisirler. Sonunda, genel olarak insanlarin simdilerini
bir bakima icerigini degerlendirmeyi basaramadan saflik
icinde yasamalar1 gibi dikkate deger bir olgu kendini gos-
terir; ilkin kendilerini ondan biraz uzaklastirmalari, e.d.
simdilerini gecmis yapmalar1 gerekir, 6yle ki orada gele-
cegin yargllanma51 icin bir destek noktasi kazanabilsinler.
L 2. Oyleyse kim kiltiriimiizin olast gelecegi iizerine
bir goriis bildirme hevesine yenik duserse, kendine az
once belirttigim guicliikleri ve biitiiniiyle genel olarak
11



12 FREUD

her tiir peygamberlige eslik eden belirsizligi animsatmasi
biitiintyle yerinde olacaktir. Benim i¢in bunun sonucu
asir1 buiyik bir gérevin 6niinden hemen geri cekilmek
ve seylerin buiyiik biitintindeki yerini saptar saptamaz
simdiye dek dikkatimi ¢cekmis olan kiiciik bir bolgeyi
arastirmak olacakutir.

I. 3. Insan Kiiltiirti — ki bununla insan yasaminin
kendini hayvansal kosullariin tizerine yiikseltmesini ve
hayvanlarin yasamindan ayirdetmesini saglayan herse-
yi demek istiyorum, ve Kiiltiir ve Uygarhig1 ayirdetmeyi
6nemsemiyorum — bildigimiz gibi gbzlemciye iki yan su-
nar. Bir yandan doganin kuvvetlerine egemen olabilmek
ve insan gereksinimlerinin doyumu ugruna sundugu
goénenci ele gecirebilmek icin insanlarin kazanmais ol-
duklar: tiim bilgi ve yetenegi, ve 6te yandan insanlarin
birbirleri ile iliskilerini ve 6zellikle eldeki génencin
dagilimini ayarlayabilmek i¢in zorunlu olan tiim du-
zenlemeleri kapsar. Kiiltiirtin iki egilimi birbirinden
bagimsiz degildir; ilk olarak, ¢tinki insanlarin karsilik-
I1 iliskileri varolan génencin olanakli kildig1 i¢gtidiisel
doyumun diizeyi tarafindan derinden etkilenir; ikinci
olarak, ¢tinki bireysel insanin kendisi onun is gticiin-
den yararlanan ya da onu eseysel bir nesne olarak alan
bir baskasinin karsisina bir mal iliskisi i¢inde ¢ikabilir;
uclinciisi, ¢ciinki gizil olarak her bir birey bir kaltar
dismanidir, gerci uygarligin bir evrensel insan ¢ikari
olmasi gerekse de.? Belirtmeye deger ki, insanlar yali-
tilmishik icinde varolma konusunda ne denli az basarili
olabilseler de, kiiltiirtin onlardan bir topluluk yasamini
olanakl kilabilmek i¢in bekledigi 6zverileri agir bir baski
olarak duyarlar. Boylece kiiltiirtin bireye karsi savunulma-
s1 gerekir, ve diizenlemeleri, kurumlari ve buyruklar: bu

*[Bireysel insanlarin uygarhga dismanlklar: bu ¢alismanin ilk
boliimlerinde biiytik bir rol oynar. Freud iki yil sonra Uygarlik ve
Hosnutsuzluklar'nda (1930a) konuyu yeniden ele aldi ve daha tam
olarak tartist1.]



BIR YANILSAMANIN GELECEGI 13

goreve hizmet etmeye yoneliktir; bunlar yalnizca génen-
cin belli bir dagilimini saglamay1 degil ama bu dagilimi
stirdiirmeyi de amaclarlar; aslinda, insanlarin diismanca
durttlerine karst doga tizerinde egemenlige ve génencin
uretilmesine katkida bulunan herseyi korumalar: gere-
kir. Insan yaratilar1 kolayca yokedilir, ve onlar1 yapmais
olan bilim ve uygulayimbilim onlarin yokedilisi icin de
uygulanabilir.

L. 4. Boylece Kkisi kiltirin guic ve zorlama araclarina
iyeligi nasil elde edecegini anlayan bir azinligin direng
gosteren bir cogunluk Gizerine dayattigi birsey oldugu
izlenimini edinir. Hi¢ kuskusuz, bu guicliklerin kilti-
rin kendi 6ztine bagh olmadiklarini, ama simdiye dek
gelismis olan kiiltir bicimlerinin eksiklikleri tarafindan
kosullandirildiklarini varsaymak dogaldir. Ve gercekte
bu eksiklikleri gostermek gti¢ degildir. Insanlik doga
uzerindeki denetiminde stirekli ilerlemeler yapmisken
ve daha buytiklerini yapmayr bekleyebilirken, insan so-
runlarinin yénetiminde benzer bir ilerlemenin yapilmais
oldugu giivenle ileri siirtilemez; ve buytik bir olasilikla
simdi oldugu gibi tiim ¢aglarda bircok insan kendileri-
ne kaltirtn kazanmis oldugu ¢ok az seyin gercekten de
biitiiniinde savunmaya deger olup olmadigini sormustur.
Distinulebilir ki, insan iliskilerinin zora basvurmaktan
ve icguidiileri bastirmaktan vazgecen ve boylece kulti-
re bagl doyumsuzluk kaynaklarini kaldiran bir yeniden
diizenlenmesi olanakli olmalidir, éyle ki insanlar ic ge-
cimsizlik tarafindan rahatsiz edilmeksizin kendilerini
gonencin ve ona bagl hazzin kazanimina verebilsinler.

I. 5. Bu altin ¢ag olacaktir, ama bdyle bir durumun
edimsellesmesinin olanakl olup olmadig1 sorusu dogar.
Tersine, oyle goruiniir ki her kiltiir zor tizerine ve i¢gu-
diiden vazge¢me tizerine kurulmalidir; ve kesin goriinen
sey, eger zor bir kez sona erecek olursa, insanlarin ¢o-
gunlugunun yeni génen¢ kazanimi icin gereksindikleri
emek verimliligini tistlenmeye bile hazir olmadiklaridir.
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Sanirim tiim insanlarda yokedici ve dolayisiyla karsi-top-
lumsal ve karsi-kultirel egilimler bulundugu, ve buytk
bir sayida insan durumunda bunlarin onlarn insan top-
lumundaki davranislarini belirlemeye yetecek denli gtic-
It olduklar1 olgusunu dikkate almak gerekir.

I. 6. Bu ruhbilimsel olgu insan kiltirini yargilamak
icin belirleyici bir 6nem tasir. Tk bakista kaltarin 6za-
nin goénenc kazanimi amaciyla dogayr denetlemede
yattig1 ve ona gozdagi veren tehlikelerin o génencin
insanlar arasinda uygun bir dagitimi yoluyla ortadan
kaldirilabilecegi diistintilebilirken, simdi 6yle goriinir
ki vurgu 6zdeksel olandan ruhsal olana kaymustir. Belirle-
yici soru insanlara dayatilan icgtidiisel 6zverilerin yiikiint
azaltmanin, insanlar1 zorunlu olarak geriye kalanlar ile
uzlastirmanin ve onlara yitirdiklerinin karsiligini verme-
nin olanakli olup olmadig1 ve ne dizeye dek olanakl
oldugudur. Kitlenin bir azinlik tarafindan denetimi ol-
maksizin yapmak kultir isinde zorlamay: bir yana atmak
denli olanaksizdir, ¢linkii tembel ve bilgisiz olan kitleler
icgtuidiisel vazgecisten hoslanmazlar, kacinilmazligina
uslamlama yoluyla inandirilmalar1 olanaksizdir; ve onu
olusturan bireyler basibosluklarinda birbirlerine engel
olmazlar. Ancak kendilerini kitlelere 6rnek gosterebilen
ve onlar tarafindan 6nderler olarak taninan bireylerin et-
kisi yoluyla isleri yerine getirmeye ve kiilttiriin varolusuna
dayanak olan vazgecmeleri kabul etmeye gottrulebilir-
ler. Eger bu 6nderler yasam zorunluklari tizerine daha
yiiksek bilgileri olan ve kendilerini i¢cgtidiisel dileklerine
egemen olma noktasina ytikseltmis kimseler ise, isler yo-
lundadir. Ama onlar i¢in etkilerini yitirmeme amaciyla
kitleye kitlenin onlara oldugundan daha ¢ok boyun eg-
meleri tehlikesi vardir, ve bu nedenle gtic araclarini ken-
di ellerinde tutarak kitleden bagimsiz olmalar1 zorunlu
goriunir. Kisaca toparlarsak, kilttirtin diizenlemelerinin
ancak belli bir zorlama diizeyi yoluyla stirdiirtlebilmesi
olgusundan sorumlu olan iki yaygin insan 6zelligi vardir:
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Insanlarin calismaya kendiliginden istekli olmamalari, ve
tutkularina karsi uslamlamalarin etkili olmamasi.

I. 7. Bu dnestrtimlere kars: ¢ikilacagini biliyorum.
Denecektir ki, insan kitlelerinin burada betimlenen ve
zorlamanin kultir isinde vazgecilemezligini tanitlamasi
gereken karakterinin kendisi yalnizca kiiltirel diazenle-
melerdeki bozukluklarin sonucudur, ve bunlar insanlarin
ofkeli, kinci, s6z dinlemez olmalarina neden olan etmen-
lerdir. Sevecenlik icinde yetistirilmis, distinceye ytiksek
deger vermeleri gerektigi 6gretilmis, kiiltiirtin yararlarin
erkenden tanimis olan yeni kusaklar ona kars1 degisik
bir tutum gostereceklerdir; onu kendilerinin bir iyeligi
olarak duyumsayacaklar ve onun sakinimi i¢in gereken
calisma ve i¢giidiisel doyum agisindan onun ugruna 6z-
verilerde bulunmaya hazir olacaklardir. Zor olmaksizin
yapabilecekler ve 6nderlerinden cok az ayr1 olacaklardir.
Eger simdiye dek hicbir kiltir boyle nitelikli insan kitle-
lerini Giretmeyi basaramadiysa, bunun nedeni hicbir kiil-
taran ozellikle cocukluktan baslamak tizere insanlar1 bu
yolda etkileyecek diizenlemeleri gelistirmemis olmasidir.

I. 8. Genel olarak, ya da her ne olursa olsun simdilik,
doga tizerindeki denetimimizin bugtnkii evresinde, boy-
le kultiirel diizenlemeleri getirmenin olanakl olup olma-
digindan kusku duyulabilir; gelecek kusaklarin egitimci-
leri olarak davranacak tstiin, yolundan dénmez ve ¢ikar
giitmez ¢ok sayida 6nderin nereden gelecegi sorulabilir;
ve bu niyetlerin yerine getirilmesine dek kac¢inilmaz ola-
rak gerekecek olagantstii buiytik zorlama miktarmi di-
stinmek trkiitiicti olabilir. Bu tasarm buiytkligi ve insan
kiltirtintin gelecegi icin 6nemi tartisma gotirmez. Sag-
lam bir zemine, insanin en son yonleri erken ¢cocukluk
deneyimleri tarafindan belirlenen cok cesitli i¢cgtiduisel
yatkinliklar ile donatili oldugu bi¢cimindeki ruhbilim-
sel kavrayis tizerine dayanir. Ama insanin egitilebilirlik
yeteneginin sinirlar1 da ayni nedenle bdyle bir kiltiirel
donistiimiin etkililigine kisitlamalar getirir. Degisik bir
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kultarel cevrenin insan kitlelerinin insan sorunlarinin
yonetimini boylesine giiclestiren iki 6zelligini ortadan
kaldirmasinin olanakli olup olmadigi ve ne diizeye dek
olanakli oldugu sorgulanabilir. Deney hentiz yapilmis
degildir. Buytk bir olasilikla, insanlhigin belli bir ytizde-
si — hastalikli bir yatkinliktan ya da bir i¢gtiduisel gtic
asirisindan 6tiirtt — her zaman toplum-disi kalacaktir;
ama eger yalnizca bugtin kultiir-diismani cogunlugu bir
azinliga indirgemek olanakli olsaydi, biiyiik birsey, belki
de basarilabilmesi olanakli hersey basarilmis olurdu.

I. 9. Arastirmam icin 6ngorilen ¢izgiden cok fazla
uzaklastigim izlenimini yaratmay1 istemiyorum. Bu ne-
denle Avrupa ve Asya arasinda uzanan engin ulkede
ilerlemekte olan buytik kultiirel deney tizerine yargida
bulunma gibi en kii¢tik bir niyetimin olmadig1 konusun-
da kesin bir inanca vermeliyim.* Ger¢eklestirilebilirligi
konusunda karar vermek icin, uygulanan yontemlerin
uygunluklarmi sinamak icin ya da niyet ve yerine getirme
arasindaki kagiilmaz u¢urumun genisligini 6l¢mek icin
ne olgulara iliskin bilgim ne de yetenegim var. Orada
hazirlanmakta olan tamamlanmis olmadigi icin, gerec-
leri bizim ¢oktandir saglamlasmis ktlttiriimiiz tarafindan
saglanan bir irdelemeden kacar.

‘[Bununla birlikte, bkz. Uygarlik ve Hosnutsuzluklar: (1930a), Bo-
lam V, ve Nigin Savas?’ta (1930b) iki noktada ve Yeni Giris Dersleri nin
(1933) sonuncusunda uzun bir tartisma.]



II

II. 1. G6ztimuize carpmadan ekonomik alandan ruhbi-
limsel alana kaydik. Baslangicta kiiltiir kazanimlarini elde
bulunan génencte ve bunun dagilimi i¢in diizenlemeler-
de aramaya itildik. Ama her kiiltirin emek tizerindeki
zorlama ve icgiidiiden vazgecme tlizerine dayandiginin
ve bu nedenle kacinilmaz olarak bu istemlerden etkile-
nenlerin karsithgina yol actiginin kavranmasi ile, kilti-
rin 6zsel olarak ya da yalnizca génencin kendisinden
ve onu elde etme araclarindan ve dagitimi icin diizenle-
melerden olusamayacagi aciga ¢ikmistir. Ctinka bunlar
kultire katilanlarin baskaldirilarindan ve yokedicilik
diisktlerinden gelen g6zdagi altindadir. Génencin ya-
nisira, simdi kaltirin savunusunda hizmet edebilecek
araclar da ortaya ¢ikar — zor araclari ve insanlar kiltir
ile uzlastirmayi ve 6zverilerinin karsiligini gérmelerini
saglamasi gereken baska araclar. Ama bu sonuncular
kaltiirin ruhsal kazanimi [ der seelische Besitz der Kultur]
olarak betimlenebilirler.

IL. 2. Bicimdes bir terminoloji ugruna, bir icgtidiiniin
doyurulamamasi olgusunu Durdurma (Versagung) ola-
rak, bu durdurulmanin yerlesmesini saglayan diizenle-
meyi Yasaklama (Verbot) olarak, ve yasaklama tarafindan
yaratilan durumu Yoksunluk (Entbehrung) olarak adlan-
diracagiz. Bundan sonraki ilk adim herkesi ilgilendiren
yoksunluklar ile herkesi degil ama yalnizca kiimeleri, s1-
niflar1 ya da giderek bireyleri ilgilendiren yoksunluklar
arasinda ayrim yapmaktr. Birinciler en eski olanlardir;
onlar1 ortaya ¢ikaran yasaklamalar ile birlikte, kaltir
sayilar1 bilinmeyen binlerce yil 6nce hayvansal ilksel du-

17



18 FREUD

rumdan kopmaya basladi. Hayretle goérdugumuz gibi,
bu yoksunluklar bugtin de etkilidir ve bugtin de kualttr
dismanhiginin ¢ekirdegini olustururlar. Onlarin sikin-
tisin1 ¢ceken i¢gudusel dilekler her ¢ocuk ile birlikte ye-
niden dogarlar; bir insanlar sinifi, sinirceliler vardir ki,
bu durdurmalara daha simdiden toplum-dist davranislar
ile tepki gosterirler. Bu icgtdiisel dilekler arasinda en-
sest, yamyamlik ve 6ldiirme istegi vardir. Reddedilmeleri
konusunda herkesin anlastig1 dilekleri ve kiiltiriamiizde
izin verilmeleri mi yoksa durdurulmalar: m1 gerektigi
konusunda 6ylesine atesli cekismelere konu olan baska-
larini yanyana koymak tuhaf gériiniir; ama ruhbilimsel
olarak bunu yapmak dogrudur. Kiltiiriin bu en eski ic-
gudusel dileklere kars: tutumu hicbir bicimde esit degil-
dir, ve yalnizca yamyamlik herkes tarafindan kinaniyor
olarak ve ruh¢6ziimsel olmayan irdelemeye biitintyle
yenilmis olarak goérinir; ensest dileklerinin gticii onlara
karsi getirilen yasaklamanin arkasinda heniiz sezilebilir,
ve 6ldurme kualttirtimiizde belirli kosullar altinda hentiz
uygulanan, giderek buyruk altinda uygulanan bir olgu-
dur. Bugtin biitiintyle izin verilebilir olan daha baska di-
leklerin doyumunun da tipki simdi yamyamligin oldugu
gibi kabul edilemez gortinecekleri kiiltiirel gelismelerin
ontimiizde yatiyor olmasi olanaklidir.

IL. 3. Bu en eski icguidiisel vazge¢cmeler durumunda
tiim daha 6te icgtiduisel vazge¢cmeler i¢in de 6nemini siir-
diiren bir ruhbilimsel etmen goéze carpar. Insan ruhunun
en eski zamanlardan bu yana hicbir gelisim gostermedi-
gi, ve bilimin ve teknigin ilerlemeleri ile karsitlik icinde,
bugtin de tarihin basinda oldugu gibi kaldig1 dogru de-
gildir. Bu ruhsal ilerlemelerden birini hemen gostere-
biliriz. Dissal zorlamanin asamali olarak icsellestirilmesi
insan gelisiminin yoni ile uyum icindedir; ¢iinkt 6zel
bir ruhsal yetke, insanin tst-beni o zorlamay1 kendi buy-
ruklar: arasina alir.’> Her cocuk bize boyle bir dontisiim

5[Bkz. Ego ve Id (1923b), Bolim 111.]
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stirecini sunar; yalnizca onun araciigiyla ahlaksal ve top-
lumsal bir varlik olur. Ust-benin béyle bir giiclendirilmesi
ruhbilimsel alandaki cok degerli bir kiiltiirel kazanimdir.
Kendilerinde bunun yer aldig1 kimseler kiilttrin kar-
sitlar1 olmaktan c¢ikip onun tasiyicilart olurlar. Kultiirel
bir ¢evrede sayilar1 ne denli biiyiikse, bu kultir o denli
guvenliktedir ve dissal zorlama araclarindan o denli uzak-
ta kalabilir. Bu i¢sellestirmenin diizeyi tek tek i¢gtidiisel
yasaklamalar arasinda buytik bir tirliliik gosterir. Eger
sinircelilerin o hi¢ de istenilebilir olmayan dislanmalarin
bir yana birakirsak, s6zii edilen en eski kiiltiirel istemler
acisindan igsellestirme cok yaygin olarak basarilmis go-
rinir. Ama baska i¢gtidiisel istemlere dénersek durum
degisir. Hayretle ve kaygiyla gortiriiz ki, insanlarin cogun-
lugu bu noktalardaki kiiltiirel yasaklamalara ancak dissal
zorlamanin baskisi altinda, es deyisle, ancak zorlamanin
kendini etkili kilabildigi yerde ve ancak ondan korkuldu-
gu stirece boyun egerler. Bu kiiltiiriin ahlaksal istemleri
denilen ve benzer olarak herkes icin belirlenen seyler
icin de dogrudur. Insanin ahlaksal giivenilmezligi konu-
sunda deneyimini edindigimiz seylerin cogu buraya aittir.
Sayisiz uygar insan vardir ki 6ldiirme ya da ensestten geri
cekilecek, ama kendilerine acgdzIluliiklerin, saldirgan
diirttilerinin ya da eseysel késniilerinin doyumunu dur-
durmayacak, ve cezasiz kalabildikleri stirece baskalarini
yalan, dolan ve iftiracilik ile incitmede hicbir duraksama
gostermeyeceklerdir; ve bu hi¢ kuskusuz kiiltiirtin bircok
cag1 boyunca her zaman béyle olmustur.

II. 4. Eger yalnizca belli toplumsal siniflari ilgilendi-
ren sinirlamalara dénersek, yakisiksiz ve gézden hicbir
zaman ka¢mayan bir durum ile karsilasiriz. Bu ayrica-
liksiz siniflarin kayirilan siniflarin ayricaliklarini kiskan-
malari ve kendilerini kendi yoksunluk fazlaliklarindan
kurtarmak icin yapabilecekleri herseyi yapacaklar: bek-
lenecektir. Bunun olanakli olmadigi yerde, bu kiiltiiriin
icerisinde siirekli bir hosnutsuzluk duzeyi kendini ileri
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strecektir, ve bu ise tehlikeli ayaklanmalara gotiirebilir.
Ama eger bir kultiir ona katilanlarin bir béliimiintin
doyumunun bir baskasinin ezilmesini 6ngerektirdigi
bir noktanin 6tesine ge¢cmemisse — ve glintimuz kal-
tirlerinin timinde durum budur —, o zaman bu ezilen
insanlarin kendi emekleriyle olanakl kildiklar: ama go6-
nencinden cok kii¢tik bir pay aldiklar: bir kiiltiire kars:
yogun bir diismanlik gelistirmeleri anlasilabilir birseydir.
Boyle kosullarda, ezilen insanlar arasinda kiiltiirel yasak-
larin icsellestirilmesi beklenemez; tersine, bu yasaklar:
tanimaya hazir degildirler, kiltiirtin kendisini yoketmek
icin ve giderek en sonunda onun 6ngereklerini ortadan
kaldirmak i¢in ¢abalarlar. Bu siniflarin kaltar disman-
liklar1 6ylesine aciktadir ki, daha iyi pay alan toplumsal
katmanlarin daha gizli diismanliklarinin gézardi edilme-
sine yol agmustir. Sylemeye gerek yok ki ona katilanlarin
boylesine biiytik bir sayisin1 doyumsuz birakan ve onlari
baskaldirtya iten bir kultiiriin ne kalic1 bir varolus bek-
lentisi vardir ne de boyle birseyi hak eder.

II. 5. Kaltir kurallarinin igsellestirilmesinin dizeyi
— halksal olarak ve ruhbilimsel olmayan bir dilde anla-
tirsak, ona katilanlarin ahlaksal dizlemi — bir kaltiira
degerlendirmek icin g6z 6niine alinan biricik ruhsal
kazanim bicimi degildir. Ek olarak, kiltiriin idealler ve
sanatsal yaratilar bicimindeki degerleri, e.d. o iki kaynak-
tan kazanilan doyumlar da vardir.

IL. 6. Insanlar bir kiltirian ideallerini, e.d. hangi ba-
sarimlarin en yuksek olduklar1 ve hangileri ugruna en
biiytik cabalarin gosterilecegi gibi degerlendirmeleri o
kultiirtin ruhsal kazanimlar: arasina katmak i¢in buytik
bir egilim gosterirler. Ik bakista sanki bu idealler bir kiil-
tiir alaninin basarimlarini belirleyecekmis gibi goriinitir;
ama olaylarin edimsel gidisi ideallerin bir kiltirtn icsel
becerileri ile dissal kosullarin birlikte islemesi yoluyla
olanakli kilinan ilk basarimlardan sonra olustuklarini,
ve daha sonra insanlarin bu ilk basarimlara ideal tara-



